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1.0 INTRODUCTION 
The Los Angeles County Metropolitan Transportation Authority (Metro) has re‐initiated the 
Conceptual Engineering (CE), Advanced Conceptual Engineering (ACE), and the Environmental 
Impact Statement (EIS)/Environmental Impact Report (EIR) process for the proposed transit 
improvements in the Eastside Transit Corridor Phase 2. Metro is serving as the lead agency for 
purposes of the California Environmental Quality Act (CEQA) environmental review. The Federal 
Transit Administration (FTA) is serving as the federal lead agency with Metro serving as a joint 
lead agency for purposes of the National Environmental Policy Act (NEPA) environmental review. 

The project Alternatives Analysis (AA) Study was initiated in 2007. The completion of the AA 
Study resulted in the screening of various potential routes, modes, and configurations down to 
four light rail (LRT) Alternatives, a Transportation System Management (TSM) Alternative, and a 
No Build Alternative. The AA Study was subsequently adopted by the Metro Board in January 
2009. A Notice of Intent (NOI) to prepare a Draft EIS/EIR was issued in 2010. The Draft EIS/EIR 
analyzed the two Build Alternatives‐‐State Route 60 (SR 60) and Washington Boulevard‐‐in 
addition to the No Build and TSM Alternatives. To address technical issues regarding proximity 
to the Operating Industries, Inc. (OII) Superfund site and in close coordination with the United 
States Environmental Protection Agency (USEPA), the SR 60 North Side Design Variation (SR 60 
NSDV) was added as a design variation. The Draft EIS/EIR was released on August 22, 2014 for a 
public comment period of 60 days. In November 2014, the Metro Board approved carrying 
forward two Build Alternatives for further study: the SR 60 NSDV, referred to herein as the SR 
60 Alternative, and the Washington Boulevard Alternative, referred to herein as the 
Washington Alternative. The Metro Board also eliminated the Garfield Avenue aerial segment 
of the Washington Alternative and directed staff to carry out additional technical work, 
including identifying a new north‐south alignment to connect to the Washington Alternative.  

In May 2017, the Metro Board received the findings of the Post Draft EIS/EIR Technical Study 
and decided to advance the No Build Alternative and the following Build Alternatives for 
environmental review:  

 SR 60 Alternative (previously referred to as the SR 60 NSDV Alternative);  

 Washington Alternative with the Atlantic Boulevard below‐grade option (referred to as 
the Washington Alternative); and 

 Combined Alternative, defined as full build out of the SR 60 and Washington 
Alternatives.  

Given changes to the alternatives that have occurred and additional studies that have been 
conducted, a Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR is being prepared to reanalyze impacts 
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associated with the refined alternatives and the Combined Alternative, leading to the selection 
of a Locally Preferred Alternative (LPA). The Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR will 
examine the potential impacts and mitigation measures associated with the refined 
alternatives. The next phase consists of the Preliminary Engineering of the LPA, including 
preparation of the Final EIS/EIR. Final Design of the LPA would follow Preliminary Engineering 
and the Final EIS/EIR. The project will be conducted in accordance with the most recent FTA 
standard guidelines for project development and Section 1304 of the Fixing America’s Surface 
Transportation (FAST) Act, and all environmental documentation prepared will satisfy the 
requirements of NEPA and CEQA. 

1.1 Project Purpose and Need  
The draft project purpose and need will be further refined based on public and agency 
comments received during the scoping process. The 2014 Draft EIS/EIR indicated that the 
purpose of the Eastside Transit Corridor Phase 2 Project is to improve transit access and 
mobility by connecting communities of eastern Los Angeles County to Metro’s regional transit 
system. The 2014 Draft EIS/EIR indicated that the project would serve the large number of 
transit‐dependent and low‐income populations in the project area and increase access to major 
employment centers, activity centers, and destinations in the project area and Los Angeles 
County. The 2014 Draft EIS/EIR included that the project also aims to reduce travel times on 
local and regional transportation networks and offer a convenient and reliable transportation 
alternative to address increased travel demand and projected employment and population 
growth in eastern Los Angeles County.   

As part of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, the updated project purpose is to 
provide residents, employees, visitors, businesses, and the historically underserved with a high‐
quality and efficient transit alternative. The project will be integrated within local communities, 
improve regional connectivity, provide equitable access, enhance quality of life, and support a 
sustainable environment.  

The needs for the proposed transit improvements include the following: 

 Accommodate areas of increased population and employment growth; 

 Address the demand for transit service and meet the needs of transit dependent 
populations; 

 Effectively get people to the concentrations of activity centers that exists within, and 
adjacent to, the project area; 

 Provide travel alternatives to address high peak‐hour congestion on the roadway 
network to meet increased demand; 
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 Encourage transit supportive land use and economic development opportunities; 

 Improve quality of life by increasing environmental benefits and enhancing access to 
public services; and 

 Provide additional travel options, given the high travel demand and connectivity 
constraints in the study area and throughout the region. 

1.2 Purpose of the Coordination Plan 
Under the provisions of 23 U.S. Code (USC) §139, this Coordination Plan provides a structure for 
coordination and communication between the FTA, Metro, participating agencies, and the 
public and is intended to guide Metro through the agency participation process. More 
specifically, the plan outlines the activities that will take place during the EIS/EIR process, 
including advanced conceptual engineering, and subsequent phases of this project.   

The plan satisfies the requirements of the Safe, Accountable, Flexible, Efficient, Transportation 
Equity Act: A Legacy for Users (SAFETEA‐LU) of 2005, including Section 6002 for Efficient 
Environmental Reviews for Project Decision‐making (23 USC §139(d)(3)). The Coordination Plan 
requirements have been modified by subsequent transportation reauthorizations, specifically 
by the Moving Ahead for Progress in the 21st Century Act (MAP‐21) (2012) and the FAST Act 
(2015). The FAST Act builds on the authorities and requirements in SAFETEA‐LU and MAP‐21 in 
an effort to enhance the consideration of environmental issues and impacts for Federal surface 
transportation projects. 

The environmental planning and review process for the Eastside Transit Corridor Phase 2 
project began with early scoping during the AA process and will conclude with a NEPA 
determination and Record of Decision (ROD) from the FTA and CEQA Notice of Determination 
(NOD) from the Metro Board. Following the issuance of the ROD and NOD, the permits will be 
obtained. Metro will follow this Coordination Plan to solicit agency input on the project and to 
ensure that the received input is considered in the decision‐making process. In addition to the 
agency coordination addressed in this plan, the project will include ongoing public involvement, 
outlined in Chapter 4 of this document, and further detailed in the project’s Public Participation 
Plan (PPP). 

The Coordination Plan is considered a "living document" and is designed to provide flexibility, 
as needed, to address changes in the project and therefore, may be adjusted from time to time 
in response to the evolving communication needs of the project.  
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1.3 Project Participants 
The project participants consist of the FTA, Metro, and federal, state, and local agencies who have 
accepted the invitation to be participating agencies pursuant to Section 1304 of the FAST Act. 

1.4 Project Summary 
The Eastside Transit Corridor Phase 2 Project is located in eastern Los Angeles County and is 
generally bounded by Pomona Boulevard and SR 60 Freeway to the north, Peck Road and 
Painter Avenue to the east, Olympic and Washington Boulevards to the south, and Atlantic 
Boulevard to the west. The project area consists of portions of eight jurisdictions, including the 
cities of Commerce, Montebello, Monterey Park, Pico Rivera, Rosemead, Santa Fe Springs, 
South El Monte, Whittier and portions of unincorporated areas in Los Angeles County which 
include East Los Angeles and West Whittier‐Los Nietos. 

The Project would extend the existing Metro Gold Line from 6.9 to approximately 16 miles, 
depending on the alternative, from its current terminus at Atlantic Station in the 
unincorporated area of East Los Angeles to eastern Los Angeles County. It would traverse 
densely populated, low‐income, and heavily transit‐dependent communities with major activity 
centers within the Gateway Cities and San Gabriel Valley subregions of Los Angeles County. 

As indicated above, in May 2017, the Metro Board received the findings of the Post Draft 
EIS/EIR Technical Study and decided to advance the No Build Alternative and the following Build 
Alternatives for environmental review.  

1.4.1 No Build Alternative 

The No Build Alternative would maintain existing transit service through the year 2042. No new 
transportation infrastructure would be built within the project area aside from projects 
currently under construction or funded for construction and operation by 2042 via the 2008 
Measure R or 2016 Measure M sales taxes. This alternative will include the highway and transit 
projects in the current Metro Long Range Transportation Plan and the 2035 SCAG Regional 
Transportation Plan. Potential modifications to the Metro bus network resulting from the 
Metro NextGen Bus Study and other transit planning efforts would be included. 

1.4.2 Build Alternatives 

SR 60 Alternative: This build alternative would extend the existing Metro Gold Line from the 
Atlantic Station to the city of South El Monte. Primarily, it is an aerial alignment that includes 
four aerial stations (Garfield, the Shops at Montebello, Santa Anita, and Peck) as described in 
the 2014 Draft EIS/EIR and shown on Figure 1 below. Refinements to station locations or new 
stations may be considered. The SR 60 Alternative alignment would be located primarily along 
the southern side of SR 60 Freeway right‐of‐way (ROW), except for a segment that passes near 
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the OII Superfund Site in Monterey Park. To avoid potential impacts to the OII Site, the SR 60 
Alternative alignment would transition to the north side of the SR 60 Freeway, approximately 
west of Greenwood Avenue, continue east within the Caltrans ROW, and then return to the 
south side of SR 60 Freeway, near Paramount Boulevard, where it would continue for the 
remainder of the alignment until its terminus in the City of South El Monte. 

Washington Alternative: This build alternative would extend the Metro Gold Line from the 
existing Atlantic Station in East Los Angeles to the City of Whittier. This Alternative includes six 
stations (Atlantic/Whittier, the Citadel, Greenwood, Rosemead, Norwalk, and Lambert), as 
shown on Figure 2 below. Refinements to station locations or new stations may be considered. 
The configuration of the Alternative would vary, as it is proposed to transition from 
underground to aerial to at‐grade along various portions of the alignment. From the existing 
Atlantic Station, the alignment would transition from at‐grade west of Woods Avenue to below‐
grade. A design option may include changing the existing Atlantic Station to a below‐grade 
station. The alignment would continue below‐grade roughly following Atlantic Boulevard to 
Washington Boulevard. The alignment would remain at‐grade along Washington Boulevard 
until just west of Lambert Road. Design options for potential aerial configurations along 
Washington Boulevard are also under consideration. 

Combined Alternative: The Combined Alternative (Figure 3 below) involves construction and 
operation of both the SR 60 and Washington Alternatives and would require infrastructure and 
operational elements (such as a wye junction) that would otherwise not be required if only one 
of the alternatives was operated as a “stand alone” line. 

Stations, parking, minimal operating segments, ancillary facilities such as a maintenance and 
storage facility/job training center, traction power substations, and grade separation structures, 
tail tracks and storage tracks, track sidings and crossovers, track signalization, and communication 
facilities along the proposed Project alignment would be part of each LRT alternative. 
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Figure 1. SR 60 Alternative 
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Figure 2. Washington Alternative 
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Figure 3. Combined Alternative 
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2.0 PROJECT PROCESS 
As part of the Draft EIS/EIR process, the NOI was previously published in the Federal Register on 
January 25, 2010 and the Notice of Preparation (NOP) was filed with the State Clearinghouse on 
January 28, 2010. The 2014 Draft EIS/EIR was subsequently completed and released for public 
review in 2014; however, an LPA was not selected. Instead, the Metro Board directed staff to 
undertake a Post Draft EIS/EIR Technical Study. As a result, the project was refined with three 
build alternatives, and the Metro Board authorized reinitiating the environmental review 
process to assess the benefits and impacts of these alternatives. The Supplement/Recirculated 
Draft EIS/EIR will update the 2014 Draft EIS/EIR.   

In accordance with federal and state regulations, Metro, in cooperation with FTA, will take the 
following steps to complete the updated joint NEPA/CEQA environmental document for the 
project: 

 Publish the Supplemental NOI in the Federal Register 

 Complete the Recirculated NOP as required by CEQA and forward the NOP to the 
California State Clearinghouse for distribution 

 Complete project scoping to ascertain the scope of the EIS/EIR, project purpose and 
need, and range of alternatives considered, and identify potential impacts and potential 
mitigation measures to be addressed in the environmental document 

 Prepare a Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR  

 Complete a public review and comment period for the Supplemental/Recirculated Draft 
EIS/EIR 

 Adopt an LPA 

 Obtain approval from FTA to enter Preliminary Engineering 

 Prepare a Final EIS/EIR  

 Obtain Metro Board certification of the Final EIS/EIR, the approval of the project, and 
NOD 

 Obtain a ROD from the FTA 



E a s t s i d e   T r a n s i t   C o r r i d o r   P h a s e   2  

      C o o r d i n a t i o n   P l a n  

 

 
May 2010  Page 10 

Revision 1 – September 2019 

Table 2.1 shows the schedule for these project milestones. Accordingly, the NOI was republished in 
the Federal Register on May 29, 2019. An agency scoping meeting was held on June 10, 2019 and 
six public scoping meetings were held between June 13 and 26, 2019. 

Agency and public coordination will proceed on an as needed basis until the release of the 
Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR anticipated to occur in the Summer 2021. Upon the 
release of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, a public and agency comment period 
will begin, and one or more public hearings will be held.  

Final environmental clearance is anticipated to occur between Fall 2021 and Fall 2023. This will 
consist of responding to comments received on the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR; 
preparing and circulating the Final EIS/EIR; Metro certifying the Final EIR; and FTA issuing a ROD.  

Table 2.1. Project Milestone Schedule 

Milestones  Dates 

 Supplemental NOI/Recirculated NOP  May 29, 2019 

 Scoping Period (1)  Summer 2019 

(May 29 to Jul. 15) 

 Circulate Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR for Public 
Comments 

Summer 2021 

 Public Hearings  Summer 2021 

 Metro Board Selection of LPA  Fall 2021 

 Final EIS/EIR Circulation  Summer 2023 

 Metro Board Certifies Final EIR  Fall 2023 

 FTA Issues ROD  Fall 2023 
Note:  
(1) Metro Board approval for “Updated Project Definition” may be requested, pending the public comments received during the scoping 

period and results of special 
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3.0 AGENCY PARTICIPATION 
As the project co‐leads, the FTA and Metro are responsible for preparing the EIS/EIR. In 
accordance with FAST Act, Section 1304, Metro is required to identify and involve Federal, 
State, regional, and local agencies in the development of the project. Agency coordination will 
occur on an on‐going basis throughout the project development process, with opportunities for 
public and agency participation occurring at several different stages of the EIS/EIR process, 
including the following major coordination points: 

 Developing the scope of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, including the 
purpose and need, issues to be addressed, range of alternatives, methodologies to be 
used to evaluate potential effects, and the significance criteria 

 Reviewing and commenting on the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR during the 
public review period, which includes public hearing(s) that will be held to receive 
comments 

 Commenting on the selection of the LPA 

 Notification of the completion of the Final EIS/EIR 

 Completion of permits, licenses, and approvals following the NOD and ROD 

3.1 Lead Agencies 
Lead agencies must perform the functions that they have traditionally performed in preparing 
an EIS in accordance with 23 Code of Federal Regulations (CFR) part 771 and 40 CFR parts 1500‐
1508. In addition, the lead agencies now must identify and involve participating agencies; 
develop coordination plans; provide opportunities for public and participating agency 
involvement in defining the purpose and need and determining the range of alternatives; and 
collaborate with participating agencies in determining methodologies and the level of detail for 
the analysis of the alternatives. The lead agencies are essentially responsible for preparing the 
environmental review documentation. In addition, the lead agencies must provide increased 
oversight and involvement in managing the environmental review process and resolving issues. 
For this project, there are two lead agencies: FTA and Metro. 

3.1.1 Federal Transit Administration 

FTA is a co‐lead agency for the project and the federal lead agency for the NEPA process. As a 
co‐lead agency, the agency’s responsibilities include the following: 

 Ensure that the EIS is completed in accordance with regulations implementing NEPA and 
provisions of the FAST Act and any applicable federal law; 
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 Provide oversight in managing the process and resolving issues; 

 Facilitate the timely and adequate delivery of the environmental review process; 

 Be responsible for the content of the EIS, furnish guidance, independently evaluate and 
approve document, and ensure that project sponsors comply with mitigation 
commitments; 

 Make the decision regarding purpose and need used in the NEPA evaluation and range 
of alternatives to be evaluated in the NEPA document in consultation with the joint lead 
agency and after consideration of input from the public and participating agencies; 

 Accept the identification of the Preferred Alternative; 

 Decide, in consultation with the joint lead agency, whether to develop the Preferred 
Alternative to a higher level of detail; and 

 Provide notification of the completion of the Final EIS/EIR. 

3.1.2 Metro 

Metro is a co‐lead agency for the project and the state lead agency for the CEQA process. As a 
co‐lead agency, the agency’s responsibilities include the following: 

 Coordinate agency and public participation during the process; 

 Develop the scope of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, including issues to 
be addressed, methodologies to be used to evaluate potential effects and the 
significance criteria; 

 Within the parameters of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, prepare an 
environmental document that assesses the impacts of the alternatives to be evaluated; 

 Select the LPA, with approval by the Metro board; and 

 Complete permits, licenses, and approvals following the ROD and NOD. 

And in conjunction with FTA, include the following responsibilities: 

 Identify and involve participating agencies; 

 Develop coordination plans; 
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 Provide information that will serve as a basis for public and participating agency input 
on key decisions that will be made by FTA and Metro; 

 Provide opportunities for public and participating agency involvement in defining the 
purpose and need and determining the range of alternatives; and 

 Collaborate with participating agencies in determining methodologies and the level of 
detail for the analysis of alternatives. 

Additionally, as the state lead agency for the CEQA compliance process, the agency’s additional 
responsibilities include: 

 Ensure that the EIR required under CEQA is completed in accordance with applicable 
state law; 

 Provide oversight in managing the process and resolving issues; 

 Facilitate the timely and adequate delivery of the environmental review process; 

 Be responsible for the content of the EIR, furnish guidance, independently evaluate and 
approve document, and ensure that mitigation commitments are carried out; 

 Make the decision regarding purpose and need used in the CEQA evaluation and range 
of alternatives to be evaluated in the CEQA document in consultation with the joint lead 
agency and after consideration of input from the public and participating agencies; and 

 Make proper notification of the completion of the Final EIS/EIR. 

3.2 Cooperating Agencies 
As identified in the Council of Environmental Quality (CEQ) regulations for the implementation 
of NEPA (40 CFR §1501.6), cooperating agencies are those government and regulatory agencies 
with jurisdiction, by law or special expertise, with respect to any environmental impact or 
resource involved in the proposed project. A State or local agency of similar qualifications may, 
by agreement with the lead agencies, also become a cooperating agency. The cooperating 
agencies are by definition participating agencies as well, and while the roles and responsibilities 
of both are similar, the cooperating agencies have a slightly greater degree of authority, 
responsibility, and involvement in the environmental review process. During the scoping period 
for the 2014 Draft EIS/EIR, three agencies affirmatively accepted to become a cooperating 
agency for the project—California Department of Transportation (Caltrans), as delegated by the 
Federal Highway Authority (FHWA) under Section 6002 of SAFETEA‐LU, U.S. Army Corps of 
Engineers (USACE), and USEPA. 
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3.3 Participating Agencies 
Participating agencies can be Federal, State, tribal, regional, and local government agencies that 
have an interest in the project and have agreed to participate in the NEPA and CEQA scoping 
processes. Participating agencies play a critical role in defining the project and identifying issues 
of concern in areas such as purpose and need, range of alternatives, and methodologies to be 
used to evaluate the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR alternatives. The responsibilities 
of the participating agencies include, but are not limited, to:  

 Provide meaningful and timely input on the Eastside Transit Corridor Phase 2 project as 
well as unresolved issues;  

 Participate in the NEPA/CEQA scoping process starting at the earliest possible time, 
especially with regard to the development of the purpose and need statement, range of 
alternatives, methodologies, and the level of detail for the analysis of alternatives; 

 Identify, as early as practicable, any issues of concern regarding the project’s potential 
environmental or socioeconomic impacts or any issues that could substantially delay or 
prevent an agency from granting a permit or other approval needed for the project; 

 Work cooperatively with Metro to resolve any issues regarding how the impacts of the 
alternatives on various resources will be assessed; 

 Provide input on how the performance of alternatives will be evaluated or how the 
impacts of alternatives on various resources will be assessed; and 

 Provide written comment within 15 days of the receipt of information and request for 
comment at each of the NEPA/CEQA milestones delineated in Section 3.5, with the 
exception of review of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR document—in that 
case, NEPA/CEQA time limits apply or in cases where specific permits have other time limits. 

Accepting the designation as a participating agency does not indicate project support nor does 
it provide the agency with increased oversight or approval authority beyond its statutory limits, 
if applicable.   

During the 2014 Draft EIS/EIR process, Metro, in coordination with FTA, prepared and mailed 
participating agency invitation letters to approximately 177 agency representatives. A total of 
24 agencies affirmatively accepted to become a participating agency for the project. Outreach 
efforts to agencies affiliated with the project during the scoping and preparation of the 2014 
Draft EIS/EIR included agency scoping meetings, participation in the Technical Advisory 
Committee (TAC), and 37 individual agency coordination meetings with USEPA, USACE, 
Caltrans, Southern California Edison (SCE), and Union Pacific Railroad (UPRR). 
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Agencies involved during the AA and 2014 Draft EIS/EIR phases were re‐invited to participate in 
the scoping process of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, as listed in Appendix A. If 
you know of any agency not included on the list that you believe should be invited, please 
contact Metro. In accordance with FAST Act Section 1304 requirements, Metro, in coordination 
with the FTA, prepared and mailed updated participating agency invitation letters to 103 
agencies with a potential interest in the project in May 2019. 

3.4 Agency Coordination Objectives  
The primary objectives of Metro, related to the involvement of these and other agencies 
throughout the project development process, are to: 

 Ensure the open and timely exchange of information, ideas, and concerns between the 
participating agencies, the FTA, and Metro, throughout the project development 
process; 

 Ensure the appropriate integration of the project into the communities through which it 
operates; and 

 Avoid substantial design changes during the future permitting process by identifying and 
addressing the permitting requirements of individual agencies during conceptual and 
preliminary engineering, as practicable. 

3.5 Agency Coordination Structure 
Agency coordination will occur on an on‐going basis throughout the project development 
process, with opportunities for agency participation occurring at several different stages of the 
EIS/EIR process, including the following major decision points:   

 Developing the scope of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR, including the 
purpose and need, issues to be addressed, range of alternatives, methodologies to be 
used to evaluate potential effects, and the significance criteria; 

 Reviewing and commenting on the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR during the 
public review period, which includes public hearing(s) that will be held to receive 
comments; 

 Notification of the completion of the Final EIS/EIR; and 

 Completion of permits, licenses, and approvals following the NOD and ROD. 
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3.5.1 Early Coordination 

Agency participation and coordination began in November 2007 during the first phase of the 
project, which included the preparation of the AA Report. A Notice of Early Scoping was 
published in the Federal Register on November 1, 2007. Open house and focus group meetings 
also updated area City Councils, stakeholders, and the public about the project’s status and 
informed about the alignments under consideration. 

In addition to technical analysis as part of the AA, this effort included a comprehensive public 
participation program designed to support the ongoing technical work, ensuring that cities in 
the Project Study Area (PSA), stakeholders and interested parties were well informed of the 
results of the Metro Board approved AA Study. As part of this effort, an eight‐month outreach 
action plan was developed to engage all affected and interested parties and facilitate 
discussions. The eight‐month outreach action plan efforts included public involvement and 
project briefings. Public involvement included community open houses, council meeting 
updates and a series of focus groups. In addition to the meetings held as part of public 
involvement, ongoing briefings were held with elected officials, city staff, institutional groups, 
regulatory agencies and selected key stakeholders to keep them apprised of the latest project 
developments and findings. 

3.5.2 Coordination Subsequent to NOI/NOP Re‐issuance 

The Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR process was reinitiated by publishing a NOP to the 
State Clearinghouse for distribution to certain state and regional agencies and posting the NOP 
at the Los Angeles County Clerk Office on May 31, 2019 and publishing the NOI in the Federal 
Register on May 29, 2019. In addition, Metro mailed the participating agency update letters and 
the NOI to 18 Federal, 36 State, 7 regional, and 42 local agencies (which includes Native 
American tribes) to ensure their awareness of the updated project and invite scoping comments. 

An inter‐agency scoping meeting was held on June 10, 2019 to discuss the issues previously 
mentioned and to obtain input. Input was provided orally at the meeting or in writing by the due 
date stated in the NOI. Each agency’s intention to accept or decline the invitation to become a 
participating agency is due at the end of the scoping period as stated in the invitation letter. 

After considering all stakeholder input received during the scoping process, the lead agencies 
will further define the project’s purpose and need. Compliant with existing guidance issued by 
the Council on Environmental Quality, other Federal agencies should afford substantial 
deference to the FTA’s articulation of the purpose and need for a transportation action. 

Continual coordination with participating agencies and the public creates an opportunity to 
provide input and guidance on the scope of the environmental document, methods used in the 
environmental analysis, purpose and need, and the alternatives to be analyzed in the 
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Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR. Coordination will also be undertaken with individual 
agencies and appropriate Metro staff and consultants as needed throughout project 
development, with the intent to determine and resolve specific concerns as they arise and 
discuss suggestions or gather necessary data from the participating agencies. Subsequent 
meetings may be scheduled, as needed, to ensure that the appropriate level of coordination 
and communication with the agencies is attained, especially as the project proceeds. In 
addition, this direct coordination process will support the documentation of official 
communications and any agreements between Metro and these agencies.  

3.5.3 Coordination of Review and Comment on the Supplemental/Recirculated 
Draft EIS/EIR 

Participating agencies will receive an NOA of the Supplemental Draft EIS and Notice of 
Completion and Availability of the Recirculated Draft EIR. They will be invited to attend the 
public hearings on the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR and to review and comment on 
the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR. 

3.5.4 Coordination Subsequent to Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR and 
Prior to the ROD 

The participating agencies will receive an NOA of the Final EIS/EIR and will be invited to attend 
a public hearing conducted by Metro Board pursuant to CEQA on the Final EIS/EIR and project 
approval actions. All participating agencies will receive notification of the issuance of the ROD. 

3.5.5 Coordination Subsequent to the ROD 

Agencies with permitting authority will continue to be consulted throughout the permit 
application and development process. Permit applications will be submitted and data 
developed to support needs identified by the permitting agencies. 
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4.0 PUBLIC PARTICIPATION PLAN 
The Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR phase of the Eastside Transit Corridor Phase 2 
project will involve an extensive and inclusive community outreach process that builds upon 
and enhances the public engagement efforts developed and implemented during the AA and 
2014 Draft EIS/EIR process of the project. This PPP includes outreach not only to East Los 
Angeles County stakeholders, but also to current and potential light rail riders, representing a 
wider population of transit users in Los Angeles County. This effort will re‐engage targeted 
stakeholder outreach efforts begun during previous phases of the project while, at the same 
time, identify and involve potential new interested stakeholders who may now, more than 
before, have a special interest in this project. This plan builds upon Metro’s experience with the 
AA and 2014 Draft EIS/EIR process, including lessons learned and identification of potential 
opportunity areas as well as Metro’s best practices in public outreach. 

4.1 Compliance with Federal Requirements 
SAFETEA‐LU was subsequently succeeded by Map‐21 by Congress in 2012. The current 
transportation legislation is the FAST Act, which continues the strong federal emphasis on 
public participation, requiring that the public participation plans of metropolitan planning 
processes “be developed in consultation with all interested parties and…provide that all 
interested parties have reasonable opportunities to comment on the contents of the 
transportation plan.” The FAST Act’s broad definition of participation by “interested parties” 
includes as its partners, groups and individuals who are affected by or involved with 
transportation in the appropriate county and the surrounding region. Examples stated include 
citizens, affected public agencies, representatives of public transportation employees, private 
providers of transportation, representatives of users of public transportation, representatives 
of users of pedestrian walkways and bicycle transportation facilities, representatives of the 
disabled, and other interested parties with a reasonable opportunity to comment on the 
transportation plan.   

As outlined in the Fast Act, methods to accommodate these goals, to the maximum extent 
possible, include: 

 Holding any public meetings at convenient and accessible locations and times;  

 Employing visualization techniques to describe plans;  

 Making public information available in electronically accessible formats and means, such 
as the internet, as appropriate, to afford reasonable opportunity for consideration of 
public information; and 
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 Coordinating local public participation/involvement processes with statewide public 
involvement processes wherever possible to enhance public consideration of the issues, 
plans, and programs, and reduce redundancies and costs. 

The FAST Act also requires that public meetings be held at convenient and accessible times and 
locations and documents be written in easy, understandable language utilizing visual 
components. The PPP was developed cognizant of compliance with the FAST Act. 

4.2 Goals and Objectives of the Public Participation Process 
The PPP for the Eastside Transit Corridor Phase 2 project provides an efficient, proactive and 
comprehensive guide to community outreach efforts throughout the Supplemental/ 
Recirculated Draft EIS/EIR/ACE phase of this project. This plan builds on the foundation of the 
public engagement effort developed during the AA. The public involvement and consensus 
building effort for this project has several goals and objectives; it will: 

 Utilize an inclusive outreach strategy that maximizes input from a broad range of project 
stakeholders; 

 Provide forums for residents, businesses and community leaders to participate in the 
planning; 

 Create multiple opportunities for the generation of ideas, comments and possible 
mitigation measures; and 

 Establish a forum for educating stakeholders on a regular basis as the project evolves. 

The PPP is in compliance with the public participation requirements of NEPA, CEQA and the FTA 
New Starts program. The intent of the public involvement process is to work cooperatively with 
the community toward the development of a preferred alternative that meets the purpose and 
need of the project.  

Issues to be addressed during the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR outreach process for 
the Eastside Transit Corridor Phase 2 project might include further development and 
refinement of the alternatives, locations of the stations, bus/rail interface and other transit 
issues, urban design, land use, neighborhood and community impacts, environmental impacts, 
and potential mitigation measures. 

The public participation process will continue through the Final EIS/EIR process, and the PPP 
will be updated at a later date to reflect community outreach efforts that will occur during that 
phase.  
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4.3 Description of Public Participation/Involvement Activities 

4.3.1 Activities Overview 

A series of community update meetings and formal public hearings will be held at the key 
milestones shown in Table 4.1. In addition, the project team will continue to meet with 
individual stakeholder groups. The public engagement effort will continue throughout the study 
as urban design proceeds and targeted stakeholders are involved in the planning process. 

Table 4.1. Agency Coordination and Public Participation Process  

Activity  Date  Participants 

 Early Scoping Meetings 

 Community workshops 

 Technical Advisory Committee meetings 

Spring 2009 
Public and 
participating 
agencies 

 NOI/NOP 

 Interagency and Public Scoping Meetings—initiation of 
the NEPA/CEQA process 

 Scoping input on purpose and need, alternatives to be 
considered and issues to be addressed in 2014 Draft 
EIS/EIR 

Spring 2010 
(February 18 to 

April 14) 

Public, cooperating 
and participating 

agencies 

 Public Review of 2014 Draft EIS/EIR 

 Public Hearings 

Summer 2014 to 
Fall 2014 

Public, cooperating 
and participating 

agencies 

 Community Open Houses 

 City Council Meetings 

 Focus Group Meetings 

Spring 2019 
Public and 
participating 
agencies 

 Metro Board Meeting 

 Supplemental NOI/Recirculated NOP 

 Agency and Public Scoping Meetings—at re‐initiation of 
the NEPA/CEQA process 

 Scoping input on purpose and need, alternatives to be 
considered and issues to be addressed in 
Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR 

Summer 2019 
(May 29 to July 15) 

Public, cooperating 
and participating 

agencies 

 Urban Design Meetings—between scoping and 
Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR circulation 

Summer 2019 to 
Summer 2021 

Public 

 Community Update Meetings—between scoping and 
Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR circulation 

Summer 2019 to 
Summer 2021 

Public and 
participating 
agencies 
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Table 4.1. Agency Coordination and Public Participation Process  

Activity  Date  Participants 

 Circulate Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR and 
hold public hearings 

Summer 2021 
Public, cooperating 
and participating 

agencies 

 Metro Board Meeting 

 Select LPA 
Fall 2021 

Public, cooperating 
and participating 

agencies 

 Begin Preliminary Engineering 

 Prepare Final EIS/EIR—after Supplemental/Recirculated 
Draft EIS/EIR public hearings and public input received 

 Publish NOA of Final EIS/EIR 

 Circulate Final EIS/EIR 

 Prepare and Issue ROD 

Fall 2021 to Fall 
2023 

Public, cooperating 
and participating 

agencies 

 

4.3.2 Stakeholder Identification and Community Profile 

Metro will maintain and update the stakeholder database developed during the Alternatives 
Analysis to track interested individuals and groups, their areas of interest, communication, and 
other pertinent information for the duration of the project. Building on the database developed 
during the AA phase of the study, Metro will continue to provide ongoing maintenance and 
updates to keep the database current.  

The Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR phase will include extended outreach beyond East 
Los Angeles County, including all jurisdictions that would potentially benefit from the Eastside 
Transit Corridor Phase 2 project. There is a range of existing and potential new project 
stakeholders; many of these stakeholders were identified during the AA Study and 2014 Draft 
EIS/EIR phases of the project, and they will be further engaged during the Supplemental/ 
Recirculated Draft EIS/EIR process. Stakeholders for this process include, but are not limited to: 

 Local, County, State and Federal Elected Officials and Tribal Governments 

 Neighborhood Councils, Associations and Community Councils 

 Business and Labor Associations 

 Retail and Entertainment Centers/Destinations 
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 Education, Cultural, Religious and Health Care Institutions along the existing and 
proposed alignment 

 Transit Advocacy and Environmental Groups 

 Public Agencies/Officials 

 Cities along all existing and proposed alignments 

Further, building on information gathered during the AA Study, 2014 Draft EIS/EIR, and the Post 
Draft EIS/EIR Technical Study phases, Metro will develop a Community Profile, including an 
issues assessment, relevant to community participation in the study. The Community Profile 
will be updated to identify any new:  

 Key communities and constituencies in the study area;  

 Key communities and constituencies outside the study area, likely to benefit from the 
project; 

 Issues of special interest to communities and constituencies; and  

 Strategies and actions to address these communities, constituencies, and issues.  

In this way Metro will be able to update and monitor the issues and priorities of the distinct 
communities within and of relevance to the project in and beyond the study area.  

4.3.3 Public Scoping Meetings, Community Updates, and Public Hearings 

4.3.3.1 Initial Draft EIS/EIR Scoping Meetings 

To initiate the environmental process, Metro conducted four (4) Public Scoping meetings and 
one (1) Agency meeting within the scoping period of the project to solicit comment and input 
for the 2014 Draft EIS/EIR prior to the April 14, 2010 deadline for public scoping comments. In 
addition, Metro participated in various city and stakeholder events to enhance the outreach 
effort and increase awareness of the project. Refer to Table 4.1 for an overview of public 
scoping meetings held for the 2014 Draft EIS/EIR. 

4.3.3.2 Facilitation of Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR Scoping Meetings 

Consistent with the requirements of NEPA and CEQA, Metro conducted six (6) Public Scoping 
meetings, one (1) Agency meeting, and briefings for local elected officials within the scoping 
period of the project to solicit comment and input for the Supplemental/Recirculated Draft 
EIS/EIR prior to the July 15, 2019 deadline for public scoping comments. Refer to Table 4.1 for 
an overview of public scoping meetings held for the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR. 
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The purpose of these meetings was to inform the public about changes to the project since the 
2014 Draft EIS/EIR, solicit input on the purpose and need, refine alternatives to be considered 
and identify issues and areas of concern that will need to be addressed in the Supplemental/ 
Recirculated Draft EIS/EIR. These meetings were recorded by a court reporter and documented 
as a part of the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR planning effort.  

4.3.3.3 Formal Public Meeting Coordination and Facilitation 

Community update meetings will be held during the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR 
process and will coincide with key milestones, as shown in Table 4.1. Metro will schedule and 
facilitate these public meetings. These meetings will be recorded by a court reporter 
documenting oral comments received at each meeting, and a detailed summary of comments 
and meeting notes will be prepared after each round of meetings. Prior to each round of 
community update meetings, Metro will schedule one briefing for local elected officials.  All 
presentation materials and meeting handouts will be posted to the Eastside Transit Corridor 
Phase 2 website. 

4.3.3.4 Public Hearings 

Metro will hold public hearings that will be coordinated with the Supplemental/Recirculated 
Draft EIS/EIR formal public comment period, consistent with CEQA, FTA, and NEPA guidelines.  

At the conclusion of the public hearings, Metro will develop a written summary, which will 
include the information about the number of attendees, major issues and concerns raised, and 
recommended actions to address the issues. All written comments submitted at the public 
hearing and via email and US mail will be electronically scanned and included in the project 
documentation. 

4.3.4 Other Meetings 

Metro will proactively continue to coordinate with key project stakeholder groups in the area to 
engage them in the planning process. At the same time, Metro will respond to requests from 
community groups and other organizations to participate in their meetings. 

4.3.5 Events 

To reach out to those not active in civic issues or who do not typically attend community 
meetings, Metro will participate in local events such as festivals, fairs and other grassroots 
outreach opportunities. In addition to the events that Metro already participates in, other local 
opportunities to raise the project’s visibility and awareness within the study area will be 
explored, such as farmers markets, mall or shopping center booths and other more community‐
focused events.  
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4.3.6 Public Notice and Review 

Public notices and meeting publicity for the Eastside Transit Corridor Phase 2 project included: 

 Placement of display advertisements two weeks prior to the scoping meetings in the Los 
Angeles Times, Whittier Daily News, San Gabriel Valley Tribune, El Monte Examiner, La 
Opinion, World Journal, etc.; 

 Mail‐out of scoping notice in English and Spanish approximately two weeks prior to the 
first scoping meeting to entire project database; 

 Email notification to all in the project database two weeks prior to first meeting, as well 
as email reminders in advance of scoping meetings, as well as scoping comment 
submittal reminders throughout the 45‐day comment period; 

 Post scoping meeting details and materials on the Metro website 
(https://www.Metro.net/projects/eastside_phase2/) two weeks in advance of 
meetings; 

 Update Metro Facebook page and distribute meeting invitations via Facebook; 

 Placement of “Take One” meeting notices on Metro trains and buses serving the project 
area including the Metro Gold Line Eastside Extension, and on all eastside bus routes; 

 Distribution of meeting notices at key East Los Angeles County gathering places such as 
retail, restaurant and social service venues within the corridor; 

 Distribution of flyers at the Metro Gold Line Atlantic Station and numerous community 
events during the scoping comment period to promote the scoping meetings and 
submittal of scoping comments; 

 Publicity of scoping meetings, consistent with FTA requirements; and 

 Development of Project Scoping presentation materials in multimedia, easy‐to‐
understand, and multi‐language formats. 

4.3.7 Written Materials 

Metro will continue to develop text and visuals for collateral materials, specifically Mailers, 
Brochures, Fact Sheets, “Take Ones,” Frequently Asked Questions (FAQs), and other materials 
as needed, as well as a quarterly e‐bulletin/newsletter. Materials will be translated, at a 
minimum, into Spanish and, as requested, Chinese. Metro will also develop an electronic, easy‐
to‐read and quick‐reference project e‐bulletin/newsletter to be distributed on a quarterly basis.  
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4.3.8 Website 

The project website (https://www.Metro.net/projects/eastside_phase2/) will be regularly 
updated to coincide with key milestones. In addition to serving as a source for public information, 
the website will also serve as a way to gather information. The webpage will facilitate ongoing 
database additions and provide a means for the community to provide input, ask questions, 
receive responses, and distribute study materials. Metro will monitor web page use, track activity 
through the project database, and respond to inquiries within one business day. 

4.3.9 Media 

Metro takes a proactive role working with the mainstream media to publicize all community 
meetings and to raise awareness of the Eastside Transit Corridor Phase 2 project. This includes 
the development of press releases and placement of display advertisements. This effort is 
complemented by outreach to grassroots, ethnic and niche print, broadcast and new media. For 
the Supplemental/Recirculated Draft EIS/EIR phase, Metro will outreach to wider media such as 
traffic reporters, as well as the Spanish and Chinese‐language media. 

Metro will continue to utilize “new” media such as blogs, electronic news outlets, chat rooms, 
discussion boards, etc. to raise awareness of its projects. Metro will continue to use other new 
media resources to inform and educate project stakeholders about the study. A complete 
record of all blogging and other electronic communications will be maintained for the project. 

4.3.10 Tours 

To help facilitate better understanding of light rail technology, configuration options and 
community integration, tours of the operational sections of the Metro Gold Line will be utilized. 
Tours of other comparable non‐Metro systems may also be appropriate. 

4.3.11 Accommodations 

All public meetings will be scheduled at locations accessible by transit users and all buildings for 
public events will be American with Disabilities Act (ADA) accessible for wheelchairs. Information 
regarding bicycle lockers/storage can also be researched upon request. Interpreters (language and 
hearing) or other auxiliary aids will be arranged if requested at least 3 days prior to the meeting. 

4.4 Outreach to Traditionally Underserved Groups 
Federal requirements for public participation plans include a process for seeking out and 
considering the needs of those traditionally underserved by existing transportation systems, such 
as low income and/or minority groups. Metro has actively worked with organized business and 
community groups throughout East Los Angeles County, contacted homeless service providers in 
the project area to inform them of community meetings, and will continue outreach efforts to 
transit users. In addition, materials are translated into Spanish, and where requested, Chinese. 
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4.5 Description of Committees Contributing to the Planning Process 

4.5.1 Formation of Eastside Transit Corridor Phase 2 Working Groups 

Metro will form Working Groups that will serve in an advisory capacity for planning and urban 
design to the Eastside Transit Corridor Phase 2 project team. These Working Groups are 
intended to: 

 Provide input and feedback at key decision points 

 Offer ongoing guidance about the progress of the project 

 Complement the overall community‐driven process 

4.6 Public Participation Measures of Effectiveness 
On a periodic basis, the PPP and process will be reviewed to determine if modification of any 
particular strategy is necessary or if additional strategies need to be incorporated into the PPP 
to reach desired demographic groups. 
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Agencies Invited to Be Cooperating and 
Participating Agencies  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Cooperating Agency

 First Name Last Name Title Agency Address City State Zip Code
Ms. Veronica Li Senior Project Manager, Transportation & Special Projects Branch Regulatory DivisionUS Army Corps of Engineers, Los Angeles District  915 Wilshire Blvd, Ste 930 Los Angeles CA 90017-3401

Ms. Theresa M. Kaplan Chief US Army Corps of Engineers, Office of the Chief, Asset Management 915 Wilshire Blvd, Ste 980 Los Angeles CA 90017

Mr. Phil Serpa Department of the Army Los Angeles District, US Army Corps of Engineers      915 Wilshire Blvd, Ste 930 Los Angeles CA 90017

Mr. John Bulinski District Director California Department of Transportation, District 7 100 S. Main St. Los Angeles CA 90012

Mr. Ronald Kosinski Deputy District Director of Environmental Planning California Department of Transportation, District 7 100 S. Main St, MS16A, Ste 100 Los Angeles CA 90012

Ms. Lourdes Ortega Senior Environmental Planner California Department of Transportation, District 7, Environmental Planning Division 100 S. Main St, Ste 100 Los Angeles CA 90012

Mr. Tin Dinh Project Manager/Senior Transportation Engineer California Department of Transportation, District 7, Division of Environmental Planning100 S. Main St, MS 2, Ste 100 Los Angeles CA 90012

Mr. Reece Allen Project Coordinator California Department of Transportation, District 7 100 S. Main St, Ste 100 Los Angeles CA 90012

Ms. Kaz Kayoda California Department of Transportaiton, District 7 100 S. Main St, Ste 100 Los Angeles CA 90012

Mr. Zac Appleton NEPA Reviewer - Transportation USEPA, Region 9 75 Hawthorne Street MS: ENF-4-2 San Francisco CA 94105

Ms. Patricia Bowlin Superfund Project Manager USEPA, Region 9 75 Hawthorne Street MS: SFD-7-1 San Francisco CA 94105

Mr. Wayne Praskins Remedial Project Manager USEPA, Region 9 75 Hawthorne Street MS: SFD-7-3 San Francisco CA 94105

Mr. Mike Stroker Regional Administrator US Environmental Protection Agency, Region 9 75 Hawthorne St (ORA-1) San Francisco CA 94105

Ms. Julie Santiago-Ocasio Superfund Green Remediation Regional Coordinator US Environmental Protection Agency, Region 9 75 Hawthorne St MS:SFD 7-1 San Francisco CA 94105

Mr. Caleb Shaffer Superfund Green Remediation Regional Coordinator US Environmental Protection Agency, Region 9 75 Hawthorne St MS SFD 7-1 San Francisco CA 94105

Ms. Carolyn Mulvihill NEPA Reviewer - Transportation US Environmental Protection Agency, Region 9 75 Hawthorne St MS:ENF 4-2 San Francisco CA 94105

Mr. Eric A. Esler Assistant Regional Counsel US Environmental Protection Agency, Region 9 75 Hawthorne St MS:ORC-3 San Francisco CA 94105

Mr. Curt Basnett Principal Technologist CH2M Hill- Consultant to USEPA 6 Hutton Centre Drive, Ste 700 Santa Ana CA 92707

Mr. Dave Towell Sr. Project Manager CH2M Hill- Consultant to USEPA 1000 Wilshire Blvd, Ste 2100 Los Angeles CA 90017

Ms. Wendy Luo USEPA On-site Representative US Army Corps of Engineers 645 N. Durfee Ave, Bldg #17 South El Monte CA 91733

Participating Agencies - Federal 
         
 First Name Last Name Title Agency Address City State Zip Code
Mr. Sandro Amaglio Regional Environmental Officer Federal Emergency Management Agency, Region IX 1111 Broadway, Suite 1200 Oakland CA 94607-4052

Mr. Mendel Stewart Field Supervisor US Fish and Wildlife Service, Region 8 2177 Salk Avenue, Suite 250 Carlsbad CA 92008-7385

Mr. Ray Brewer Field Office Director Department of Housing and Urban Development, Region IX 300 North Los Angeles Street, SuiteLos Angeles CA 90012

Ms. Lorrie Lau Transportation Planner Federal Highway Administration, Office of Planning 201 Mission Street, Ste 1700 San Francisco CA 91405

Ms. Rebecca McTall Regional Project Officer US Department of Health and Human Services, Region 9 90 7th Street, Suite 5-100 San Francisco CA 94103

Mr. James Jordan Regional Administrator Federal Railroad Administration, Region 7 801 I St, Ste 466 Sacramento CA 95814

Mr. Dan Elwell Administrator Federal Aviation Administration 800 Independence Ave SW, Room 1Washington DC 20591

Ms. Michaela Noble Director Department of the Interior, Office of Environmental Policy and Compliance 1849 C St, NW  MS 5538 Washington DC 20240

Participating Agencies - Non Federal 
 First Name Last Name Title Agency Address City State Zip Code
         
State Agencies

Mr. Brian Kelly Chief Executive Office California High-Speed Rail Authority 355 S. Grand Avenue, Suite 2050 Los Angeles CA 90071

Mr. Matthew Bond Senior Engineer California Public Utilities Commission, Rail Crossing Engineering Section 320 W 4th St, Ste 500 Los Angeles CA 90013

Ms. Alice Stebbins Executive Director California Public Utilities Commission 505 Van Ness Ave San Francisco CA  94102‐3214

 

Regional Agencies

Mr. Wayne Nastri Executive Officer South Coast Air Quality Management District 21865 E Copley Dr Diamond Bar CA 91765

Lijin Sun, J.D. Program Supervisor, CEQA IGR South Coast Air Quality Management District 21865 Copley Dr Diamond Bar CA 91765

Mr. Kome Ajise Interim Executive Director Southern California Association of Governments 900 Wilshire Blvd., Ste. 1700 Los Angeles CA 90017

Mr. Naresh Amatya Manager, Transportation Planning & Programming Southern California Association of Governments 900 Wilshire Blvd., Ste. 1700 Los Angeles CA 90017

Ms. Sarah Jepson Acting Director, Planning & Programs Southern California Association of Governments 900 Wilshire Blvd., Ste. 1700 Los Angeles CA 90017

Ms. Anita Au Associate Regional Planner Southern California Association of Governments 900 Wilshire Blvd., Ste. 1700 Los Angeles CA 90017

Mr. Steven Tilk Manager, Commercial and Industrial Segment Southern California Edison P.O. Box 800 Rosemead CA 91770

Mr. Erik Takayesu Vice President, Transmission, Substations and Operations Southern California Edison P.O. Box 800 Rosemead CA 91770

Los Angeles County 



Mr. Mark Pestrella Director Department of Public Works 900 South Fremont Avenue Alhambra CA 91803-1331

Mr. Bill Swindle Railroad Coordinator Department of Public Works, Transportation Planning and Programs Division CA

Mr. Kent Tsujii Civil Engineer Departmetn of Public Works, Traffic Safety and Mobility Division CA

Mr. Jose L. Suarez Senior Civil Engineer Dpartment of Public Works CA

Ms. Amy Bodek Director Department of Regional Planning 320 W Temple St, Room 1360 Los Angeles CA 90012

Mr. James Drevno Regional Planner Department of Regional Planning 320 West Templte St Los Angeles CA 90012

Mr. Norman Ornelas Regional Planner Department of Regional Planning 320 W. Temple Street, 13th Floor Los Angeles CA 90012

Mi Kim Supervising Regional Planner Department of Regional Planning 320 W. Temple Street, 13th Floor Los Angeles CA 90012

Ms. Jui Ing Chien Park Planner Department of Parks and Recreation 1000 S. Fremont Ave., Building A-9 Alhambra CA 91803

Mr. John Wicker Director Department of Parks and Recreation 1000 S. Fremont Ave., Building A-9 Alhambra CA 91803

Ms. Diane Thorne Administrative Assistant III Department of Parks and Recreation 1000 S. Fremont Ave., Building A-9 Los Angeles CA 91803

Ms. Natasha Krakowiak Trail Planner Department of Parks and Recreation 1000 S. Fremont Ave., Building A-9 Los Angeles CA 91803

City of Commerce

Mr. Claude McFerguson Director of Transportation City of Commerce 5555 Jillson Street Commerce CA 90040

Mr. Maryam Babaki Director of Public Works and Development Services City of Commerce 2535 Commerce Way Commerce CA 90040

Mr. Matt Marquez Deputy Director, Development Services City of Commerce 2535 Commerce Way Commerce CA 90040

Ms. Lena Shumway Director of Administrative Services & City Clerk City of Commerce 2535 Commerce Way Commerce CA 90040

Mr. Jose Jimenez City Planner City of Commerce 2535 Commerce Way Commerce CA 90040

Mr. Edgar Cisneros City Administrator City of Commerce 2535 Commerce Way Commerce CA 90040

 

City of El Monte

Ms. Alma Martinez Assistant City Manager City of El Monte 11333 Valley Boulevard El Monte CA 91731-3293

Mr. Braden Yu Public Works and Utilities Director City of El Monte 11333 Valley Boulevard, 2nd Floor El Monte CA 91731-3293

Ms. Betty Donavanik Community & Economic Development Director City of El Monte 11333 Valley Boulevard El Monte CA 91731-3293

Mr. Alex Hamilton City Manager City of El Monte 11333 Valley Boulevard El Monte CA 91731-3293

Mr. Cesar Roldan Senior Engineer City of El Monte 11333 Valley Boulevard El Monte CA 91731-3293

 

City of Los Angeles

Mr. John Reamer Jr. Interim General Manager, Economic & Workforce Development Department City of Los Angeles 1200 W. 7th Street Floor 4 & 6 Los Angeles CA 90017

Mr. Daniel Tarica Assistant General Manager, Department of Cultural Affairs City of Los Angeles 201 N. Figueroa, Suite 1400 Los Angeles CA 90012

Mr. David Wright General Manager, Department of Water and Power City of Los Angeles 111 N. Hope Street Los Angeles CA 90012

Ms. Norma Isahakian Director, Bureau of Street Lighting City of Los Angeles 1149 South Broadway, 2nd Floor Los Angeles CA 90015

Mr. Vincent Bertoni Director of Planning City of Los Angeles 200 N. Spring Street, 5th Floor Los Angeles CA 90012

Ms. Shana Bonstin Principal City Planner, Project Planning Division City of Los Angeles 200 N. Spring Street, 6th Floor Los Angeles CA 90012

Mr. Rushmore Cervantes Housing & Community Investment Department City of Los Angeles 1200 West 7th Street, 1st Floor Los Angeles CA 90017

Mr. Gary Lee Moore City Engineer, Bureau of Engineering City of Los Angeles 1149 South Broadway, Suite700 Los Angeles CA 90015

Mr. Bradley Jenson Wastewater Conveyance Engineering Division City of Los Angeles 1149 S. Broadway, Ste 630 Los Angeles CA 90015

Mr. John L. Reamer Jr. Inspector of Public Works, Director Bureau of Contract Administration City of Los Angeles 1149 S. Broadway, #300 Los Angeles CA 90015

Mr. Adel Hagekhalil Director, Bureau of Street Services City of Los Angeles 1149 South Broadway, 4th Floor Los Angeles CA 90015

Mr. Enrique C. Zaldivar Director, Bureau of Public Works/Sanitation City of Los Angeles 1149 South Broadway, 9th Floor Los Angeles CA 90015

Mr. Richard Llewellyn Jr. City Administrative Officer City of Los Angeles 200 N. Main Street, Suite1500 Los Angeles CA 90012

Mr. Aram Sahakian General Manager, Department of Emergency Preparedness City of Los Angeles 200 N. Spring St., Room 1533 Los Angeles CA 90012

Ms. Seleta Reynolds General Manager, Department of Transportation City of Los Angeles 100 S. Main St., 10th Floor Los Angeles CA 90012

Mr. Michael Shull Acting General Manager, Recreation and Parks City of Los Angeles 221 N Figueroa St., 3rd Floor, SuiteLos Angeles CA 90012

City of Montebello

Mr. Alex Hamilton Director of Planning and Community Development City of Montebello 1600 W. Beverly Boulevard Montebello CA 90640

Mr. Lovell Williams Assistant Planner City of Montebello 1600 W. Beverly Boulevard Montebello CA 90640

Ms. Francesa Tucker-Schuyler City Administrator City of Montebello 1600 W. Beverly Boulevard Montebello CA 90640

Mr. Dominic Hebert Fire Chief City of Montebello 1600 W. Beverly Boulevard Montebello CA 90640

Mr. Tom Barrio Transit Facilities & Maintenance Manager City of Montebello 1600 W. Beverly Boulevard Montebello CA 90640

 

City of Monterey Park

Ms. Amy Ho Principal Management Analyst City of Monterey Park 320 W. Newmark Avenue Monterey Park CA 91754

Mr. Ron Bow City Manager City of Monterey Park 320 W. Newmark Avenue Monterey Park CA 91754

Mr. Mark McAvoy Director of Public Works City of Monterey Park 320 W. Newmark Avenue Monterey Park CA 91754

Mr. Michael A. Huntley Community and Economic Development Director City of Monterey Park 320 W. Newmark Avenue Monterey Park CA 91754

 

City of Pico Rivera



Mr. Steve Carmona Deputy Director, Community & Economic Development City of Pico Rivera 6615 Passons Boulevard Pico Rivera CA 90660

Mr. Raymond Chavez Management Analyst City of Pico Rivera 6615 Passons Boulevard Pico Rivera CA 90660

Ms. Arlene Salazar Acting City Manager City of Pico Rivera 6615 Passons Boulevard Pico Rivera CA 90660

Vacant Director, Public Works City of Pico Rivera 6615 Passons Boulevard Pico Rivera CA 90660

Ms. Christina Foulkes Principal Planner City of Pico Rivera 6615 Passons Boulevard Pico Rivera CA 90660

 

City of Rosemead

Mr. Rey Alfonso Director, Public Works City of Rosemead 8838 E. Valley Boulevard Rosemead CA 91770

Ms. Gloria Molleda City Manager City of Rosemead 8838 E. Valley Boulevard Rosemead CA 91770

Ms. Annie Lao Associate Planner City of Rosemead 8838 E. Valley Boulevard Rosemead CA 91770

Mr. Ben Kim Director, Community Development City of Rosemead 8838 E. Valley Boulevard Rosemead CA 91700

City of Santa Fe Springs

Mr. Noe Negrete Director, Public Works City of Santa Fe Springs 11710 Telegraph Road Santa Fe Spring CA 90670

Mr. Ray Cruz City Manager City of Santa Fe Springs 11710 Telegraph Road Santa Fe Spring CA 90670

Mr. Wayne Morrell Director of Planning City of Santa Fe Springs 11710 Telegraph Road Santa Fe Spring CA 90670

Mr. Cuong Nguyen Senior Planner City of Santa Fe Springs 11710 Telegraph Road Santa Fe Spring CA 90670

Mr. Thomas R. Lopez Assistant Director, Public Works City of Santa Fe Springs 11710 Telegraph Road Santa Fe Spring CA 90670

Ms. Priscilla Moreno Secretary City of Santa Fe Springs 11710 Telegraph Road Santa Fe Spring CA 90670

 

City of South El Monte

Ms. Angie Hernandez Housing / Community Development Executive Assistant City of South El Monte 1415 N. Santa Anita Avenue South El Monte CA 91733

Mr. Jose Jimenez Director, Community Development City of South El Monte 1415 N. Santa Anita Avenue South El Monte CA 91733

Ms. Rachel Barbosa Acting City Manager City of South El Monte 1415 N. Santa Anita Avenue South El Monte CA 91733

Mr. George Munoz Community Services Supervisor City of South El Monte 1415 N. Santa Anita Avenue South El Monte CA 91733

 

City of Whittier

Mr. Greg Alaniz Director, Parks, Recreation and Community Services City of Whittier 13230 Penn Street Whittier CA 90602

Mr. Conal McNamara Director, Community Development City of Whittier 13230 Penn Street Whittier CA 90602

Mr. Jeff Collier City Manager City of Whittier 13230 Penn Street Whittier CA 90602

Mr. Kyle Carson Assistant Director, Public Works City of Whittier 13230 Penn Street Whittier CA 90602

Ms. Shannon Delong Assistant City Manager City of Whittier 13230 Penn Street Whittier CA 90602

Mr. David Schickling Director, Public Works City of Whittier 13230 Penn Street Whittier CA 90602

Mr. Martin Browne Community Services Manager City of Whittier 13225 Walnut Street Whittier CA 90602

Public Agencies 
 First Name Last Name Title Agency Address City State Zip Code
         
Federal Agencies

Mr. Vincent Mammano Division Administrator Federal Highway Administration 650 Capitol Mall, Ste 4-100 Sacramento CA 95814

Mr. Rick Perry Secretary Department of Energy 1000 Independence Ave SW Washington DC 20585

Mr. John M. Fowler Executive Director Advisory Council on Historic Preservation 1100 Pennsylvania Ave NW, Ste 803Washington DC 20004

Mr. Patrick M. Shanahan Acting Secretary Department of Defense 1000 Defense Pentagon Washington DC 20301

Mr. Alex M. Azar II Secretary Department of Health and Human Services 200 Independence Ave. S.W. Room Washington DC 20201

Mr. Anthony Spina Southern California Branch Manager NOAA Fisheries, West Coast Region 501 W. Ocean Blvd., Suite 4200 Long Beach CA 90802-4213

Ms. Jess Adams Administrator NOAA Fisheries, West Coast Region 501 W. Ocean Blvd., Suite 4200 Long Beach CA 90802-4213

Mr. David Pekoske Administrator Transportation Security Administration 601 South 12th St. TSA-1 Arlington VA 20598-6002

Native Tribes

Ms. Cindi Alvitre Director Ti'At Society  (Gabrielino) 3094 Mace Avenue, #B Costa Mesa CA 92626

Mr. Robert F. Dorame Tribal Chair/Cultural Resources Gabrielino Tongva Indians of California Tribal Council (Gabrielino Tongva) P.O. Box 490 Bellflower CA 90707

Mr. John Tommy Rosas Tribal Administrator Tongva Ancestral Territorial Tribal Nation (Gabrielino Tongva) 4712 Admiralty Way, Suite 172 Marina Del Ray CA 90292

Mr. Anthony Morales Chairperson Gabrielino/ Tongva San Gabriel Band of Mission (Gabrielino Tongva) P.O. Box 693 San Gabriel CA 91778

Ms. Sandonne Goad Tribal Chairwoman Gabrielino Tongva Nation (Gabrielino Tongva) PO Box 86908, 106 1/2 Judge John Los Angeles CA 90086•90012

 

State Agencies

Mr. Jonathan Hutchinson Senior Director, Corridor Development AMTRAK 530 Water Street, 5th Floor Oakland CA 94607

Mr. Richard Corey Executive Officer California Air Resources Board PO Box 2815 Sacramento CA 95812



Mr. John Ainsworth Executive Director, South Coast District California Coastal Commission 301 E. Ocean Blvd, Suite 300 Long Beach CA 90802

Mr. Curtis M. Wetty Associate Oil and Gas Engineer California Department of Conservation, Division of Oil, Gas, and Geothermal Resources3780 Kilroy Airport Way, Ste 400 Long Beach CA 90806

Mr. David Bunn Director California Department of Conservation 801 K St, MS 24-01 Sacramento CA 95814

Mr. Tony Thurmond Superintendent California Department of Education 1430 N St Suite 5602 Sacramento CA 95814

Mr. Charlton H. Bonham Director California Department of Fish and Wildlife P.O. Box 944209 Sacramento CA 94244-2090

Mr. Ed Pert Regional Manager, Region 5 California Department of Fish and Wildlife 3883 Ruffin Road San Diego CA 92123

Ms. Kelly Schmoker-StanphSenior Environmental Scientist (Specialist) California Department of Fish and Wildlife, South Coast Region 3883 Ruffin Road San Diego CA 92123

Mr. Thom Porter Director California Department of Forestry and Fire Protection PO Box 944246 Sacramento CA  94244-2460

Mr. Daniel C. Kim Director California Department of General Services 707 3rd St. West SacramentCA 95605

Mr. Ben Metcalf Director California Department of Housing and Community Development 2020 West El Camino Avenue Sacramento CA 95833

Ms. Lisa Mangat Director California Department of Parks and Recreation PO Box 942896 Sacramento CA 94296

Mr. Dave Kereazis Permitting Division - CEQA California Department of Toxic Substances Control 8800 Cal Center Drive, 2nd Floor Sacramento CA 95826

Ms. Gloria Conti Regulatory Assistance Officer California Department of Toxic Substances Control 5796 Corporate Avenue Cypress CA 90630

Mr. Michael Sabbaghian Office Chief California Department of Water Resources PO Box 29068 Glendale CA 91209

Ms. Andreea Minea District Manager California Division of Occupational Safety & Health 6150 Van Nuys Blvd., suite 405 Van Nuys CA 91401

Mr. Jared Blumenfeld Secretary for Environmental Protection California Environmental Protection Agency PO Box 2815 Sacramento CA 95812-2815

Ms. Kate Gordon Director California Governor's Office of Planning and Research P.O. Box 3044 Sacramento CA 95812-3044

Mr. Mark Ghaly Secretary California Health and Human Services Agency 1600 9th St, Rm 460 Sacramento CA 95814

Mr. Rudy Salas, Jr. Chair California Joint Legislative Audit Committee P.O. Box 942849, Room 4016 Sacramento CA 94249

Ms. Christina Snider Executive Secretary California Native American Heritage Commission 1550 Harbor Blvd, Suite 100 Sacramento CA 95691

Mr. Steven Quinn Associate Governmental Program analyst Native American Hertitage Comission, Cultural and Environmental Department 1550 Harbor Blvd, Ste 100 West SacramentCA 95691

Mr. Wade Crowfoot Secretary California Natural Resources Agency 1416 9th St., Suite 1311 Sacramento CA 95814

Mr. Jeff Toney Regional Administrator California Office of Emergency Services 4671 Liberty Avenue, Building 283 Los Alamitos CA 90720

Ms. Susan Bransen Executive Director California Transportation Commission 1120 N Street, Room 2233 MS-52 Sacramento CA 95814

Mr. Mitchell Weiss Chief Deputy Director California Transportation Commission 1120 N Street, MS-52 Sacramento CA 95814

Mr. Jeffrey Schmidt Executive Director State Board of Mining and Geology 801 K St, MS 20-15 Sacramento CA 95814

Ms. Jennifer Lucchesi Executive Officer State Lands Commission 100 Howe Ave, Ste 100 S Sacramento CA 95825

Ms. Michelle Alvarado Section Head State Library, Government Publications Section PO Box 942837 Sacramento CA 94237

Ms. Julianne Polanco State Historic Preservation Officer State Office of Historic Preservation PO Box 942896 Sacramento CA 94296

Mr. Jeffrey Kightlinger General Manager Metropolitan Water District of Southern California P.O. Box 54153 Los Angeles CA 90054-0153

Ms. Mary D. Nichols Chair California Air Resources Board   P.O. Box 2815 Sacramento CA 95812

Mr. Drew Bohan Executive Director California Energy Commission l5l6 Ninth Street, MS-15 Sacramento CA 95814

Mr. Gavin Newsom Governor State of California   1303 10th Street, Suite 1173 Sacramento CA 95814

Office of Governor Gavin Newsom 300 South Spring Street Suite 1670 Los Angeles CA 90013

 

Regional Agencies

Ms. Stephanie Wiggins CEO Metrolink P.O. Box 531776 Los Angeles CA 90053-1776

Mr. Deven Upadhyay Assistant General Manager Metropolitan Water District of Southern California P.O. Box 54153 Los Angeles CA 90054-0153

Ms. Renee Purdy Assistant Executive Office Los Angeles Regional Water Quality Control Board 320 W. 4th St., Suite 200 Los Angeles CA 90013

Ms. Deborah Smith Executive Officer Los Angeles Regional Water Quality Control Board 320 W. 4th St., Suite 200 Los Angeles CA 90013

Mr. Jeff Collier Chair Washington Light Rail Transit Coalition CA

Los Angeles County 

Mr. Otto Solorzano Acting Director Los Angeles County Department of Workforce Development, Aging and Community Ser3175 West Sixth St. 3rd Flr. Los Angeles CA 90020

Ms. Christina Ghaly Director Los Angeles County Department of Health Services 313 North Figueroa Street Los Angeles CA 90012

Mr. Jean Ambruster Director, PLACE Program Los Angeles County Department of Public Health 695 S. Vermont Avenue, South TowLos Angeles CA 90005

Ms. Antonia Jimenez Director Los Angeles County Department of Public Social Services 12860 Crossroads Parkway South City of Industry CA 91746

Ms. Sachi Hamai Chief Executive Officer Los Angeles County Chief Executive Office 500 W. Temple St. Room 358 Los Angeles CA 90012

Ms. Jackie Lacey District Attorney Los Angeles County District Attorney's Office 211 West Temple Street, Suite 1200Los Angeles CA 90012

Ms. Debra Duardo Superintendent Los Angeles County Office of Education 9300 E Imperial Hwy, Rm 109 Downey CA 90242

Mr. Jeffrey Prang Assessor Los Angeles County Office of the Assessor 500 W. Temple Street Room 225 Los Angeles CA 90012

Ms. Skye Patrick County Library Director Los Angeles County Public Library PO Box 7011, 7400 E Imperial Hwy Downey CA 90242

Mr. Dean C. Logan County Clerk Los Angeles County Registrar-Recorder/County Clerk 12400 Imperial Highway Norwalk CA 90650-8357

Ms. Grace Robinson-Hyde General Manager Los Angeles County Sanitation District 1955 Workman Mill Rd Whittier CA 90601

Mr. Alex Villanueva Sheriff Los Angeles County Sheriff's Department 211 W. Temple St. Los Angeles CA 90012

Ms. Sherry Carter Executive Officer/Clerk Superior Court of California - Los Angeles County 111 N. Hill Street, Room 105E Los Angeles CA 90012

Mr. Daryl L. Osby Fire Chief Los Angeles County Fire Department   1320 North Eastern Avenue Los Angeles CA 90063

Ms. Loretta Bagwell Planning Analyst Fire Department, Planning Division 1320 North Eastern Avenue Los Angeles CA 90063-3294

Mr. Joseph Youman Fire Department, Land Development Unit 1320 North Eastern Avenue Los Angeles CA 90063-3294

Mr. Joseph Brunet Forestry Assistant Fire Department, Forestry Division 1320 North Eastern Avenue Los Angeles CA 90063-3294



Ms. Perla Garcia HHMD senior typist-clerk Fire Department, Health Hazardous Materials Division 1320 North Eastern Avenue Los Angeles CA 90063-3294

Mr. Michael Y. Takeshita Acting Chief Fire Department, Forestry Division 1320 North Eastern Avenue Los Angeles CA 90063-3294

Ms. Janice Hahn Supervisor, Fourth District Los Angeles County Board of Supervisors 822 Kenneth Hahn Hall of Adminis Los Angeles CA 90012

City of Bell

Mr. Robert Linton Public Works Manager City of Bell 6330 Pine Avenue Bell CA 90201

Ms. Pamela Wasserman Director, Community Services City of Bell 6330 Pine Avenue Bell CA 90201

Mr. Gregory Lindsay Deputy City Engineer City of Bell 6330 Pine Avenue Bell CA 90201

Mr. Paul Philips Interim City Manager City of Bell 6330 Pine Avenue Bell CA 90201

Mr. Gustavo Romo Director, Community Development City of Bell 6330 Pine Avenue Bell CA 90201

 

City of Downey

Ms. Rebecca Guerrero Department of Public Works City of Downey P.O.Box 7016 Downey CA 90241-7016

Mr. Gilbert A. Livas City Manager City of Downey 11111 Brookshire Avenue Downey CA 90241

Ms. Kimberly A. Sodetani Director, Community Development City of Downey 11111 Brookshire Avenue Downey CA 90241

 

City of Industry

Ms. Maria Hagerty Assistant Planner City of Industry 15626 E. Stafford, #100 Industry CA 91744

Mr. Troy Helling City Manager City of Industry 15627 E. Stafford, #100 Industry CA 91744

Mr. Joshua Nelson City Engineer City of Industry 15627 E. Stafford, #100 Industry CA 91744

City of Rosemead

Mr. Steven Ly Councilmember City of Rosemead Rosemead CA

 

Historic Groups-Historic Preservation

Ms. Amy Essington Executive Director Historical Society of Southern California PO Box 50019 Long Beach CA 90815

Mr. Ken Bernstein Manager City of Los Angeles, Office of Historic Resources 221 N. Figueroa St., Suite 1350 Los Angeles CA 90012

 

Education

Mr. Francisco Rodriguez Chancellor Los Angeles Community College District 770 Wilshire Blvd. Los Angeles CA 90017

Mr. Williams A. Covino President California State University, Los Angeles 5151 State University D. 8500-01 ADLos Angeles CA 90032

Mr. Austin Beutner Superintendent Los Angeles Unified School District 333 South Beaudry Avenue Los Angeles CA 90017

Mr. Leighton Anderson Board of Trustees Whittier Union High School 9401 South Painter Avenue Whittier CA 90605-2729
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